Evaluation der Lehre — Zahnmedizin

9. Semester

Wintersemester 2016/17

Erlauterungen zur Darstellung:
- n=Anzahl der berticksichtigten Fragebégen
- M = Mittelwert (Arithmetisches Mittel)
- SD = Standardabweichung

23.02.2017

- % zutreffend: Angabe in Prozent, wie haufig die Skalenpunkte 4-6 (positive Skalenhélfte)

ausgewahlt wurden.

Die Antwortskala ist sechsstufig aufgebaut, von 1 = ,nicht zutreffend” bis 6 = ,sehr zutreffend®.

Anzahl vorliegender Fragebdgen: 38

Semesterstarke: 46

Rucklaufquote: 82,6%

Geschlecht n in %

mannlich 12 31,6%

weiblich 26 68,4%

gesamt 38 100,0%

Allgemeine Aussagen M (SD) %
zutreffend

Der St.ur\denplan in diesem Semester war zeitlich gut 4,58 0,88 86,8%

koordiniert.

Mit (.jer Abstclmmung der Ausbildung zwischen den Fachern 4,42 0,91 89 5%

war ich zufrieden.

Der Lernaufwand war in diesem Semester angemessen. 4,63 0,81 92,1%

Die praktische Ausbildung in diesem Semester war gut. 4,21 1,17 78,9%

In diesem Semester gab es ein gutes Lernklima. 4,55 0,99 81,6%

Mit dem 9. Semester bin ich insgesamt zufrieden. 4,13 1,20 76,3%

Mit dem Zahnmedizinstudium insgesamt bin ich zufrieden. 3,84 1,31 63,2%
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. . . %
Seminar Kurs Klinik Il M (SD) sutreffend
Das Seminar veranschaulicht und vertieft selektive Themen 4,45 1,02 86,8%
der Zahnerhaltungskunde.

Das Seminar veranschaulicht und vertieft selektive Themen 4,29 1,07 816%

der Zahnersatzkunde.

Die Lehrenden sind fir ihre Lehrtatigkeit motiviert. 4,24 1,11 81,6%

Mit diesem Seminar bin ich bisher insgesamt zufrieden. 4,16 1,29 76,3%

Kurs Klinik Il M (SD) %
zutreffend

Die Lehrenden waren fir ihre Lehrtatigkeit motiviert. 4,45 1,21 78,9%

Ich wurde durch die Assistentinnen/Assistenten gut betreut. 4,53 1,07 78,9%

Die angeboten.en Kursmanuale waren hilfreich fiur die Vor- 4,08 1,09 68.4%

und Nachbereitung des Kurses.

Die Lelstungskor?trollen / Bewertung der Arbeitsschritte 4,50 1,02 84.2%

waren nachvollziehbar.

Die Kriterien fiir das Bestehen des Endtestats waren 4,24 1,20 76.3%

transparent.

D.(.er. pra.ktlsche Nutzen des Kurses fir die zahnarztliche 4,71 1.10 86,8%

Tatigkeit war grofs.

Der Kurs Klinik Il war gut organisiert. 3,55 1,43 55,3%

Ich .hatte eine ausreichende Zahl geeigneter Patientinnen/ 311 1,60 42.1%

Patienten.

Im Kurs Klinik 1l habe ich Wichtiges dazugelernt. 4,29 1,41 81,6%

Mit dem Kurs Klinik Il bin ich insgesamt zufrieden. 3,71 1,45 63,2%

Die (.ex.ternen Lehrenden waren fir ihre Lehrtatigkeit 539 0,74 97.4%

motiviert.

Von den externen Lehrenden wurde ich gut betreut. 5,08 1,11 89,5%

Den !Elnsatz externer Lehrender bewerte ich als 571 0,56 100,0%

Bereicherung.

Die e?(ternen Lehrenden waren 9rgan|§ator|sch gut in das 4,82 1,29 84.2%

Ausbildungskonzept des Kurses integriert.

Die e.xternen Lehrenden waren |.nhaItI.|ch gut in das 4,63 137 816%

Ausbildungskonzept des Kurses integriert.
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. . %
Praktikum Hygiene M (SD) sutreffend
Das.Prakt!kum hat den Stoff der Hygiene und Mikrobiologie 534 0,77 97.4%
gut illustriert.

Die Lehrenden waren fiir ihre Lehrtatigkeit motiviert. 5,58 0,78 100,0%
Im Praktll'ufrr? wurden Beziige zu medizinischen Themen mit 511 0,94 94.7%
zahnmedizinischer Relevanz hergestellt.

Die Leistungskontrollen waren nachvollziehbar. 5,21 0,89 94,7%
Das Praktikum war gut organisiert. 5,55 0,78 97,4%
Ich habe durch dieses Praktikum Wichtiges dazugelernt. 4,87 1,30 86,8%
Mlt dem Praktl.kum der Hygiene und Mikrobiologie bin ich 524 1,06 94.7%
insgesamt zufrieden.

. %
Praktikando Il M (SD) sutreffend
Die Lehrenden waren fir ihre Lehrtatigkeit motiviert 4,84 0,81 94,7%
Der Kurs Praktikando Il war gut organisiert. 4,53 0,99 92,1%
D-(.er. pra.ktlsche Nutzen des Kurses fiir die zahnarztliche 4,68 0,92 89,5%
Tatigkeit war grofs.

Im Kurs Praktikando Il habe ich Wichtiges dazugelernt. 4,84 0,90 89,5%

Mit dem Kurs Praktikando Il bin ich insgesamt zufrieden 4,74 0,91 92,1%
0,

Kursus der kieferorthopadischen Behandlung M (SD) zutre/igfend

Die Lehrenden waren fiir ihre Lehrtatigkeit motiviert. 5,63 0,62 100,0%

Ich wurde durch die Assistentinnen/Assistenten gut betreut. 5,68 0,52 100,0%

Ich wurde gut auf die miindliche Priifung vorbereitet. 5,63 0,67 97,4%

Die Kriterien fiir das Bestehen der miindlichen Prifung 558 0,78 97.4%

waren transparent.

Die Lelstungskor.\trollen / Bewertung der Arbeitsschritte 547 0,72 97,4%

waren nachvollziehbar.

Tﬁeoretlscr\e Inhalte wurden ausreichend durch klinische 555 0,64 97.4%

Falle verstandlich gemacht.

Der p.raktilsche Nytzerl des Kurses fur die interdisziplinare 524 0,87 97.4%

zahnarztliche Tatigkeit war groR2.

Der Kl:ll’.s der kieferorthopadischen Behandlung Il war gut 558 0,54 100,0%

organisiert.

Im' Kurs der kieferorthopadischen Behandlung Il habe ich 5 45 0,71 97.4%

Wichtiges dazugelernt.

Mlt dem Kurs (Eler kieferorthopadischen Behandlung Il bin ich 5 45 0,68 97.4%

insgesamt zufrieden.
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. . - %
Seminar der kieferorthopadischen Behandlung M (SD) sutreffend
Die Lehrenden waren fir ihre Lehrtatigkeit motiviert. 5,63 0,53 100,0%
Das Sgr.nmar der kieferorthopadischen Behandlung Il war gut 563 0,53 100,0%
organisiert.

Im. Ser.’mnar der kieferorthopéadischen Behandlung Il habe ich 550 0,68 97.4%
Wichtiges dazugelernt.
.l\/llt.dem Seminar (.:Ier kieferorthopadischen Behandlung Il bin 5 47 0,64 97.4%
ich insgesamt zufrieden.
Vorlesung Kinderzahnheilkunde ca. 25% | ca.50% | ca.75% | ca.100%
Wie oft haben Sie die Vorlesung Kinderzahnheilkunde | |_" 0 5 10 23
in diesem Semester besucht? n% | 0,0% | 13,2% | 26,3% | 60,5%
n M SD | % zutreffend
Mit fjer Vorlesung Kinderzahnheilkunde | bin ich insgesamt 38 5,32 0,86 94.7%
zufrieden.
Vorlesung ZMK-Krankheiten ca.25% | ca.50% | ca.75% | ca.100%
Wie oft haben Sie die Vorlesung ZMK-Krankheiten | in n 1 1 > 31
diesem Semester besucht? n%| 2,6% | 2,6% |13,2% | 81,6%
n M SD % zutreffend
Mit fjer Vorlesung ZMK-Krankheiten | bin ich insgesamt 38 4,58 1,09 84.2%
zufrieden.
Vorlesung MKG-Chirurgie ca. 25% | ca. 50% | ca.75% | ca.100%
Wie oft haben Sie die Vorlesung MKG-Chirurgie | und Il |_" 0 0 2 36
in diesem Semester besucht? n% | 0,0% 0,0% | 5,3% 94,7%
n M SD % zutreffend
Mit .der Vorlesung MKG-Chirurgie | und Il bin ich insgesamt 38 4,68 0,86 92.1%
zufrieden.
Vorlesung Parodontologie ca. 25% | ca.50% | ca.75% | ca.100%
Wie oft haben Sie die Vorlesung Parodontologie Il in n 12 10 11 >
diesem Semester besucht? n% | 31,6% | 26,3% | 28,9% | 13,2%
n M SD % zutreffend
Mit fjer Vorlesung Parodontologie Il bin ich insgesamt 38 4,03 111 76.3%
zufrieden.
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Vorlesung Hygiene und Mikrobiologie ca. 25% | ca. 50% | ca.75% | ca.100%
Wie oft haben Sie die Vorlesung Hygiene und n 3 2 11 22
Mikrobiologie besucht? n% | 7,9% 5,3% | 28,9% | 57,9%

n M SD | % zutreffend
Mlt der VorIeSL.mg Hygiene und Mikrobiologie bin ich 38 4,95 0,86 94.7%
insgesamt zufrieden.
OP-Kurs *(n=21) M (SD) i

zutreffend
Die Lehrenden waren fir ihre Lehrtatigkeit motiviert.** 4,71 1,42 85,7%
Ich wurde durch die Assistentinnen/ Assistenten gut 4,65 135 80,0%
betreut.**
Ich hatte Gelegenheit, aktiv tatig zu sein.** 4,65 1,42 80,0%
Im OP-Kurs habe ich Wichtiges dazugelernt.** 4,68 1,38 84,2%
Mit dem OP-Kurs bin ich insgesamt zufrieden.** 4,55 1,47 80,0%
Zufriedenheit mit weiteren Aspekten M (SD) %
P zutreffend

Mlt der Aussta.ttung der Arbeitsplatze in den Kliniken bin ich 434 142 78.9%
insgesamt zufrieden.
Mit der Bibliothek bin ich insgesamt zufrieden. 4,50 1,19 81,6%
Mit _den Internet-Seiten der Zahnmedizin bin ich insgesamt 4,39 1,04 84.2%
zufrieden.
Mit _den E-Learning Kursen in Mephisto bin ich insgesamt 4,32 115 78.9%
zufrieden.
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